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8.
Sn ber verfaffungdrechtlichen Streitjache
der Walbedijdhen Pariei , Wirtidajtdbund/,
' Antragftellers,
gegen
1. a® Land Walded,

2. die Walbedijdhe Landcdbertretung,
-7 Antragdgegrer,

wegert Feftitellung der  Verfaffungsmibrigleit bon Waldedifchen
Gefepen unbd ber Ungiiltigteit der Wahl der waldedijdjen Landes-
pertretung (StE&9. 5/28), :

hat der Gtaatdgerichishof flir bad Deutide Neid) in der nidht
difentlichen Sipung vom 23. Mdrg 1929 fitlv Redht erfannt:

Die Untrdge ded Wirtjd)aftsbundesd werden zuriicgetviefen.

Griinde:

I
Die BVereinigung ded Landesd Walbed mit bem Qande Preupen

fteht zum 1. April 1929 Devor. Um 23. Meiirg 1928 ift zwifden

Preufen und Walbed ein Staatdvertrag gejdloffen torden, nad
Deffen Art. 2 mit Witkung vom 1. Wpril 1929 ab dag Gebiet
bed Jreiftaatd Walbed mit demjenigen des Freiftaatd Preufen zu
einem einfeitlichen ©taatdgebiet Preufen bvereinigt werden fjoll.
Durd) dag Sefep {iber bdie BVereinigung Waldedd mit Preupen
vom” 4. April 1928 (wald. Reg. Bl &. 89) Hat Waldbed den ge-
nanntert Staatdvertrag nebit Sdlupprotofoll genehmigt (Art. 1
ABY. 1) und der Vereinigung ded Freiftaats Walded mit bem Freijtaat
Preupen zugeftimmt (Art. 1 ADJ. 2). Durc) Art. 2 bes Gefepes ift
sugleic) die Wahlperiode der am 17. Mai 1925 gewdhiten Landes-
pertretung b3 zum 31. Miirz 1929 verlangert worden. Durd) Sefes
pom 25, Sult 1928 (preuf. &S. &.179) Hhat Preufen gleichfalld
die Genehmigung ded Gtaatdvertragd und bdie Juftimmung ur
- Bereinigung beider dnder evfldrt. Am 7. Degember 1928 ift dani
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unter- Grfiillung Dder Grforderniffe verfaffungdindernder ef
gebung das Reidhsgefe itber die Bereinigung bon Walded 1
Preufen (ROGBL. 1 &. 401) ergangen. €3 beftimmt in §1: I
Qand Walbed wird mit dem Land Preufen vereinigt’. Jn §2 veg
3 bie finftige Gtaatdangehirigleit ber bidherigen Staatdangehbric
bes Lanbes Walbet, Nach §3 tritt dasd Gefes am 1. April 1€
in feaft,. - :

Der fich ald Waldedifdhe Partei ,Wirtjhaftabund” begeidner
Univagiteller befampft dad Aufgehen Waldedd it Preufen.
Hat {hon vor Ab[hluf bes Staatsveriragd bom 23. Miiry 1928 be
Gtaatdgerichtshof fiir dad Deutihe Reid) gegen dag Land Walk
und gegen bdie waldedijdhe Landesvertretung Rlage erhoben v
beantragt:

1. §6 bed waldedijhen Gefeked itber die Wallen zur walde
Qanbegvertretung und iiber bie borldujige Regelung eini
Punfte ded BVerfajjungsrechtd vbom 15. Mdry 1922 in B
binbung mit §15 A6J. 3 Sah 1 ded preupifchen Landedwa
gefesed pom 28. Oftober 1924 tegen Wiberfprudd mit i
Reidgverfaffung filr ungiiltig 31t exfltiven;

2. die am 17, Mai 1925 in Walded erfolgte Wahl zur rvaldec

- RQanbdegvertretung fitv ungiiltig zu etfldren, foiie feftauitell
baf Die waldeder Lanbedveriretung in ihrer gegenmwirtic
Bufommenfepung zu Unvedht befteht;

8. §1 AGY. 2 bed Gefeped gur borliufigen Ordrung der Staa
gewalt in Walbed-Pyrmont vom 15, Wpril 1919 in B
binbung mit dem ztvifdhen Preufen und Walded-Phrmont (
2. Miry 1887 abgefchloffenen Vertrag wegen Fottfithru
per LWerwaltung der Fitrftentitnmer Walbed und Phrme
purd) Preupen, verdffentlicht durch) waldedifdhe Befan
madjung vom 11. Juni 1887, wegen Wiberfprud)s mit i
Reidhsverfafjung fitr ungiiltig su erfldren;

hilfaweife feftzuftellen,
baf §1 ULJ. 2 bed Gefebed zur vorldufigen Ordrmung i

" Gtaatdgewalt i Walbed-Pyrmont vom 15, Wpril 1919
Berbindung mit Act. 4 Sap 1, Art. 5, 6, 8 AbY. 1 des 3vifd
Preugen und Waldbed-Pyrmont am 2. Mdrz 1887 «
gefchloffenen Bertragd twegen Fortfiihrung der Verwaltu
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ber- Fiitftentitmer Walbed und Phrmont durd) Preuften,
perdffentlicht burd) walbedijhe Befanntmadhung vom 11. Sunt
1887, mwegen Wiberfpruch3 mit der Reidhdverfaffung un-
gliltig ift;

4. ben §12 Sah 1 bed Gefebes iiber die Wahlen 3ur walbeder
Ranbesdvertretung unb itber bie vorldufige Regelung einiger
Punite des Verfafjungsdrechtd vom 15. Mirz 1922 wegen
Wiberfprudd mit ber ' Reidhaverfaffung fiir ungiiltig 3u

. erfldren. .

Der Aniragfieller hat zur Vegrimdung diefer Unirdge aus-
gefithet, baf bag Sand Waldet teder eine ordrungdmifiq getvdhlte
Ranbedvertretung nod) eine den Borfdyriften der Reichaverfafjung
entfpredjende Regierung befite, alfo der verfaffungdmifigen Organe
entbefre, die ben nfdhluf an Preufen rechtdmwirfam befdiliefen
fonnten. - . ' '

: 1. Die am 17.9Mai 19256 vorgenomunene TWahl der gegen-

fodrtigen malbedijchen Lanbdedvertretung fei erfolgt auf Grund bHes
nad) - §6 de3 mwalbedifchen Sefepes iiber die Wahlen zur dortigen
- Ranbesbertretung und itber die vorldufige Regelung einiger Puntte
De3 Berfaffungdredhis bom 15. Mifry 1922 (wald. Neg. B S. 111)
fiic die waldedifchen Walhlen geltenden preufifchen Landedmwall-
gejeBes bom 28. Oftober 1924 (preuf. ©S. &.671). Defjen §15
AbJ. 3 Gay 1 Deftimme, da bie Rreidwaflvoridhlige vor mindeftens
500 Léihlern de3 Wahlfreifed unterzeichnet fein mithten, daf aber
bei Sreidmwahlvoridhlagen foldher Parteien, die tm lepten Lanbdtag
bertretenn getefen feien, bie Unterfdyrift pon 20 Wihlern genitge.
Diefe Borfdrift widerfpreche den nac) Ut 17 AbY. 1 Sap 2 RBerf.
fiix bie Wahlen zu ben BVolfBvertretungen der deutjhen Qinder mak-
gebenden Grunbdfigen der allgemeinen, gleidhen und geheimen TWayl.
Die Landedvertretung fei alfo nac) einem ungiiltigen Wahlred)t
gemdhlt worden. : -

Die Wah! bom 17. Mat 1925 fei ferner bedhald ungiiltig, teil
bet ihr bem Gpigenfanbdidaten bes Wirtjhaftsbumbdes, ., redhts-
widrig wegen angeblidhen Fehlens eined Wohniises in Walbed bdie
Wihibarfeit verfagt toorben fei. Gr Yabe tatfacfich in  Walded
gefoohnt und fei desfhalb ntad) § 4 des genarinten Gefeses vom 15. MWz
1922 wablbetedhtigt, nad) §5 daf. wihlbar gemwefen. Sein Name
fet daher quf dbem Wahlvoridlag es Wirtfchaftsbundes zu Unredht
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geftrichert wotben. Diefe Streihung Habe das Wahlergehnis erheblich
suungunitert ded Wirt|dhaftsbundes beeinflufit und Dewictt, daf er
feinen Ramnbidaten dburdhgebradit Habe.

2. Die NRegierung in Walded tverde nad) § 1 WL 2 bed
Oefepes zur porldufigen Ordbnung der Staat3getvalt in Walded:
PBhrmont bom 15. Wpril 1919 (wald. Regq. BI. S. 157) in Verbinbung
mit bem Fwifdher Preufen und Walbed-Pyrmont am 2. Miiry 1887
abge{dlofjerten Staatdvertrag (wald. Reg. BI. &. 21) vom Preuptiden
Staatgminifterium gefithrt. Diefe RNegelung, twie fie fich insbefondere
aud dén. Beftimmungen in Art. 4 Sap 1, Art. B, 6 und 8 W[, 1 desd
Gtaatdverttags ergebe, verftoBe gegen Urt. 1 Sap 2, gegen Wrt. 5,
bejonbers aber gegen rt. 17 ADH]. 1 Sah 1 und 3 RBerf., jundchit
formell, weil Walbed feine freiftaatliche BVerfafjungdurtunde befige,
dann aber audy fachlich, iweil da3 Preufijhe Staatdminifterium
pomt BVerfrauen ver waldedijhen BVolfdvertretung unablhdngig fei.
Unguldffig fei e deshalb, dah §12 Sabh 1 ded genannten Gefepes
pom 15. Nedrz 1922 dem Preufijhen Staatdminifterium die Befugnis
gebe, die walbectijthe Lanbdedvertretung aufzuldien.

Der Untragteller Halt fich flir Lefugt, forwohl die Redjts-
univirfjamfeit ber Walhl ber gegentvirtigen waldedtijchen Lanbdes-
berirefung ald aud) die Unvereinbarfeit der dortigen BVerfafjunas-
gefebgebung mit der Reidhzverfajfung tm Klageweq geltendzumader,
Da er einte politifche Partei darftelle, die in Verfafjungsitreitigfeiten

_ben Gtaat3gerichtdhof anrufen Ionne.

Nadh Crlof ded erivdfnten toalbedifdien Gefeped iiber die BVer-
einigung Waldedd mit Preufen vom 4. April 1928 Hat der Wntrag-
{telfer noch tweiter beantragt:

5. diefes Gefeh fitr ungiiltig zu erfléven, YHilfsiveife den Axt. 1

ALY 1 (nebft Anlage) und den Wrt. 2, duberftenfalld nur dent
Art. 2 baf., wegen Wiberfprudd mit ber Reidhaverfaffung fitr
ungitltig 3u erfldren.

[ folgert bie Ungiiltigfeit bes Gefehes vom 4. April 1928 aus der

Untoivffamfeit der- Wahl der Landedvertvetung, die ed bejdhloffen
habe. Die in rt. 2 audgefprodene BVerlingerung der Wahlperiode
det gegenwdrtigen Lanbedvertrefung Hilt er auferdem fiiv unbereinbar
mit Urt. 109 RBerf.

Die Untragdgegner Haben bdie Wbtveifung der gegrerifden
Unirdge erbeten. Sie beftreiten in erfter Qinte die Rlagbefugnis bdes
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Untragitellerd. Politijhe Parteien feien im Verfahren vor dem
. Gtaatdgerichtdhof itberhaupt nidht parteifdhig. Der Antragfteller
begeidine fich aber audy zu Unredht ald politijhe Partei. Der Witt-

fchaftabund Habe fich, von der Landiagdwafl im Jafre 1925 ab-

gefehen, niemald im politijden Qeben Walbeds betdtigt. Nady Organi-
fation und Mitgliederzah!l erfitlle er nicht die Anforderungen, die an
eine politifdhe Partel gejtellt werben miifiten. Aud) jachlich beftveiten
die Uniragdgegner die Beredhtigung der geftellten Antrdge. Die De-
anftanbete Borfdrift in §15 A} 3 Sab 1 des preufifden Lanbes-
mwablgefebed fei ingwijden durc) Act. I Nr. 2 ded preufifchen Se-
feges zur Yinderung bes Banbeﬁmablgefegeé bom 11. Wpril 1928
(preufy. . . b5) mit dem Reidhsredht in Cintlang gebradht tworben.
Jhre Uniwendung bet ber Wahl der waldedijden Qandesbertretung
am 17. Mat 1925 fei fitt deven Gitltigleit ohne Belang. Die Streidhing
des @pisenfandidaten F. auf dem Wablvorjdhlag desd Wirtjchafts-
bunbdes fei bon ber Lanbedveriretung bet Bornahme der ifr juftehenden
Wahlprithmg gebilligt worben, fobaf darauf nicdht mebhr Furiic-
gegtiffent werben ¥onne. Die Regelung ded Verhdltniffes zwifchen
Lalded und Preufen in der Weife, tvie ed durd) dasd waldedifdhe
®ejes bom 15. April 1919 in Verbindbung mit dem Staatsbertrag
bom 2. Miiry 1887 gefchehen fei, foiderfiveite nicht ben Grundfdpen
ber Reidhzberfaffung.

Der Untragiteller ift diefen Ausfithrungen entgegengetreten. .

Gt Yat indbefonbere unter Venennung von Jeugen darzutun ber-
fucht, baf er nach jeinen Jielen wie nach) Aufbau und Vetdtigung
“eine, wenngleic) i) auf basd Gebiet von Walbed befchrinTende,
politifhe Partet fet.
Jm Ldaufe bed Berfahrens hat der Uniragjteller den Erlaf einer
porldufigen Gntfdeidung dahin beantragt:
Jen Untragsdgegnern durd) einftiveilige BVerfitgung den Abjduf
eirted Unjchlup- ober Bereinigungsbertragsd mit dem Lande Preufen
b3, die Bujttmmung ju einem joldhen bz, die auf Durdfithrung
eines foldjen hingielenden Mafnahmen 08 nad) exfolgter Neumwah!
ber mwalbedifhen LQanbedvertretung baw. bis zur Enifdheidung
De8 Gtaatdgerichtdhofd fiit bas Deutfdhe Reich) in der Hauptjade
su unterfagen.”
Hilfsroeife hat er den Antrag auf Crlaf einer elnftmemgen Berfligung
baf)m gefafts
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woernt Antragdgegnern big ur Entjdeidung ded Staatdgerichtaho
fitt bag Deutfche Reidh in der Hauptjadje die BVorlage ded a
23. Mary 1928 unterzeidyneten Staatdveriragd an die waldedifd
RQanbesvettretung ztwedd deren Vefdhluffafjung daritber byw. b
Bejdluffaifung dariiber felbit und die Durd)fithrung des ettva vr
per - aldbedijden LQanbedvertretung ergelenden zuftimmende
Bejdlujjes ober Sefeed su unterfjagen, bzw. die vom Staat
gerichtshof filr bad Deutfdhe Reidh fitr erforderlich erachteten A
ordmngen zu treffen, burd) die ber Eintritt der Tec{)tamnffamfc
bed Gtaatdvertrages bta sum Grlafy der Eutfdheidimg in der Sbaup
fache gehemmt wirh.’
Der Staatdgerichtshof Hat diefert Unirag durch) BVefdhluf vo
12. Pai 1928 zuriifgesviefen, und zwar aud zivei Gritmden: D
Untragfteller habe nidht glaubhaft gemadht, daf er ben Ehavatter ein
politijchert Partel trage, der die BVefugnis zuftehe, Streitigleiten v
dem Staatdgerichtdhof sum Yudtrag zu bringen. Ferner felhle e3 ¢
einem Arveftgrind. Die Bereinigung Walbedd mit Preufen erforde
ein Neidydgefep, dad nod) nidht (d. . damals im Mai 1928) in naf
Ausficht {tebe.
Mit Scriftjos vom 28, Emarg, 1928 fHat der Antragjteller exfldr
daf er die zur Crivitfung einer einftiveiligen BVerfligung geftellte
Antrdge vorjorglid) aud) fiiv bad Verfahren in der Hauptjade ftell

11

Die Antrdge ded Wirtjchaftabunbdesd find familich unbegriinde

1. Die Wiederholung bder im Verfabhren itber die einjtiveili
Berfitgung geftellten Wntrdge fitv dad BVerfalren jur Hauptjade -
durdy die ingivijhen eingetretenen Greigniffe gegenfiandanvd g
wotbenr. Der StaatBvertrag, deffen Abjdhluf den BVertragigegite:
berboten twerden foll, it langjt gefhloffen. Durd) dad roalbecifd
Gefels bom 4. April 1928 ift er genelhmigt und ift der Vereinigur
Waldedd mit- Preufen zugeftimmt fworden. Und da nunmelhr de
Reidhsgefes vom 7. Degember 1928 ergangen ift, unen im gege:
wdrtigen Berfahren Unordnungen, die den Eintritt der Redytswir
famfeit bed Gtaatsbertragd vom 23. Mdrz 1928 zu Henunen be
mbdten, itberhaupt nidht mehr getroffen twerden. Demn bei Erle
besd Reich3gefehes iiber die Bereinigung Walvedd mit Preufe
finb Dbie Grforderniffe berfaffungdndernder Gejepgebung erfill
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worden. Durd) verfaffungdnderndes Reichagefels Fann aber nadh
“9xt. 18 6], 1 Sab 2 RBexf. jebe Underung bes Gebiets bon Ldndern
erfolger, ohne dafy e3 beren Juftimmung bedarf. Das Ginverftandbnis
ber an einer joldjen Gebietdinderung unmittelbar beteiligten Qdnber
. Bat nady B 2 daf. nur bie Vebeutung, daf dann ein einfadyes
Reichagefes -genitat. Daraus ergibt fich, daf e3 Hier beim LBotliegen
eined verfaffungindernden Reiddgefepes auf die Juftimmung Wald-
edd 31t jeinem Yufgehen in Preufen verfajfungsredhilich nid)t mehe
anfomtmt. Wad bas Qand Walbed und bdie walbectifdhe Landes-
pertretung zur Herbeifiihring der Vereinigung ded Lanbes mit
PBreufen getan Haben oder nod) tun onnen, ift redhtlich nicht ent-
{cheidend. Der Shmerpuntt des gangen BVorgangs fiegt im Reihs-
gefen, Defjen TWirkung durd irgendivelde gegen die jepiger Unirags-
gegner -z treffenbe Unordmungen nicht berithrt roird. Anlaf und
Berechtigung zu den beantragten votldufigen Mafnahmen find aljo
weggefallen. €3 muf jept eine enbdgiiltige Entjcheidung getroffen
werden. Der Grlaf von Anordnungen, tvie fie der Untvagiteller
sundchit im Wede der einftveiligen Verfiigung begehrt hat und toie
er fie fest nody tm Berfahren ur Hauptjache fordert, e rechtlich
Bedeutungslod und fommt desdhalb nicht in Frage.

Sn feinem Sdiftfap vom 20. Degember 1928 Hat der Antrag-
fteller, twohl die Bebeutung ded verfafjungdnbernden Reidh3geiebes
pom 7. Degember 1928 erfennend, audgefithrt, daf nidyt der gange
Gtoatsverirag vom 23. Mary 1928 burd) dad Reidh3gefe gededtt
twerde ‘und bdaf bas RKlagborbringen dehalh tmmer nod) eirner
fadjlicdgen Pritfung bediirfe. €8 itd darauf nod) in anberem Ju-
fommenfang suriidzufommen fein. Hier, wo 3 fih zunddjt nue
barum Handelt, ob der Staaidgerichishof Unordrungen treffen joll,
um den Gintritt der RechtswirfamTeit bed Staatdvertrags su hinbern,
fannt nut beffen Hauptgegenitand, bie Bereinigung Waldedd mit
RBreuer, in Betracht fommen. Diefe fann aber, wie dargelegt, bom
Gtaatdgerichtahof nicht melhr gehemmt werden.

9. Vet den fimf eigentlichen Sacjanirdgen, zu denern beim
pritten ein Hilfantrag, beim fitnften el Hilfdantrdge treten, ift
aundcft die Klagbefugnis des Untragftellers ju pritfen. G will eine
politijdje Partet fein, wad von den ntragdgegnern Deftritten toird,
Yier aber umterftellt tverden fanm. Der Gtaatdgerichtshof Hat
die Rlagbetedhtiqung politifdher Parteten bisher nur anerfannt in

3. Walbed, ) 47*

Berfafjunggitreitigleiten {iber dad Wahlrecht (bgl. RGF. Bb. 118
Anh. ©. 28, Bb. 121 Anfh. &. 10). Cr Hat fie infoweit zugelaffen mit
Ritdficht auf thre gefeplic) anerfannte enge Begiehung sum BVerhdltnis-
afiverfafrern und mit Ridficht ouf das grofe Sutereffe, dasg fie
Derechtigterweife an ifm Haben. Wenn ihr Ginflup auf die Wahl bon
Boltsvertretungen dutd) verfaffungdoidrige MaBnahmen gejdymatert
foird, fo dittfent jie diefe mit einer Rlage beim Staatsgerid)tdhof be-
Fimpfen. $Hievan ift feftguhalten. Dageger it es nidyt angdngig, po-
fitijche Parteien in weitevem Umfang im Berfahren vor bem Staats-
gerichtahof auftretern zu laffen. Auferhalb bed Wahlverfahrens Haben
fie bisher feine gefepliche Unerfenmnung a3 Frager verfafjungs-
rechtlicher Yufgaben und Befugniffe gefunbden; injomweit find fie nur
Bereinigungen von Privatperfonen. Sie verfolgen politijdhe Bmede,
finb aber nicht fchon beshalb vollberechtigte Glieber ded feutigen
Berfaffungsorganidmus. Pavteien, die e3 nid)t gur Biloung einer

- Srattion in der BollBvertretung Haben bringen Eonuen, find benmach

nidyt befugt, gang alfgemein Berfaffungsftreitigleiten Petm Staatd:
geticht8hof fitv das Deutjdhe Reid) anbéingig su maden. :
Rady diefen Grumdfdpen ift die Aktivlegitimation ves Yutrag:
ftellers 3u bejafen fiir bie Untrdge 1 und 2, a3 feiner tveiteren
Datlegung bedarf. Bu verneinen ift fie dagegen filx bie 2ntrdge &
(nebjt Hilfsantrag) und 4. Diefe Antrdge bejchdftigen fid) mit dex
Bufammenjepung nicht der waldedifdhen Boltsvertretung, bder
Qanbesvertretung, fonbern der tvalbedijhen Regierung. Shre
Bertnitpfung mit Preufen, der itbervagende Einfluf ved Preufifcher
Staataminifteriuma in waldedifhen Ungelegenbeiten wird alk
gegen bie Reidjsverfaffung verftofend befdmpit. Diefe Ordmuig
per Regierungdgervalt in Walded bevithet die gefeplich anetfanuter
Belange der politifchen Parteien nidht unmittelbar. Sie jimd @
iht nicht anberd intereffiert ald bie itbrigen walbedijchen Staatd
angehbrigen und deten fonftige Vereinigungen. Sie fHnrnen dafer
diefe Berfafjungsfrage nicht zur Cntjdeibung durc) den Staats
gerichtahof bringen, weil er nicht dagu Derufen ift, jedem Staats:
bitrger Gchup in Bffentlichen Ungelegenbeiten u gervdhre. Das
gilt audh, joweit im Antrag 4 der §12 Sah 1 des walbedijhen e
feges bom 15. Mirz 1922 Deanftandet oird. ©3 Handelt fic) auct
Bier nicht um die Bilbung der BVolfsvertretung, bei ver fraft el

Entidheidungen be3 Staatdgerichzhols. 4
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Berhiltnigmaflrecht die polififchen Parteien mitzumirfen berufen
find, fonbetn um ihre Auftéfung durd) dad Preuifdhe Staats-

minifterium, alfo um eine verfaffungdredjtliche Befugnis der Re- -

© gietung, elche die pofitifchen Parteien tvieder nur mittelbar
beritftt. ' _ : '

Bon Antragb und feinen beiben Hilfsantrdgen ift dad gleide
s fagen. Dad walbedifdhe Gefep vom 4. Upril 1928 ang,ufecbt.en,
ift eine politijche Partei ald folche nicht befugt. Jnbaltlich betrifjt
bag Gefep nicht die Wahl ber mwalbecdijdhen Bolfsvertretung und
bie Beteiligung der Parteien daran. Aud) der Art. 2, der die Wall
yeriobe Der gegenivdrtigen Qandesvertretung bid sum 31. Mrg 1929

perlingert, bezteht fich nicht auf das Wabhlverfahren; er jdhiebt nur

ben Beitpunft Hhinaus, su dem an fid) eine Neurahl der Lanbdes-
perttetung Hatte fattfinden miiffen. Was foeben zu §12 Sap 1
be3 mwaldedijhen Gefepes pom 15. Mifrz 1922 ausgefiihrt worden
ift, trifft aud) hier su. Die Wahlbetdtigung ber Parteien oird durd)
bie Borjdrift nur mittelbar berithrt, Nun foll allerdingd die ald-
edijhe Qanbdedvertretung, bdie bad Gefep pom 4. April 1928 be-
fchloffen Hat, nach der Behauptung ded Yntragtellerd auf Grund
eined ungitltigen Wahlgefebed gewdhit tvorden fein und daler in
ihrer gegenmértigen Bufammenfepung zu Unved)t beftehen. EDa§
fann alfo ber Untragfteller, fofern er witflic) eine politifjdhe Partei
iit, nad) dem oben Gefagten bor bem EStaatdgeriditshof im LWeg
eier Berfafjungstlage geltendbmachen. Daraus folgt aber nidyt,
baf et aud) berufen ift, die RedBunivirfambeit aller Gefehe beim
Gtaatsgerichtdhof geltendzumaden, teldhe Dbdie angeblid) einer
feflerhaften TWahl entjtammende BVolfsvertretung bejchloffen hat.
Die Giiltigteit diefer Gefepe ift nicht mefr eine Frage ded Wahlred)ts,
jonbern Hangt, da bei ihr noch eine Reihe anberer rechtlicher @gi'ic[)t%
punfte su beachten find, nur mittelbar mit thr sufammen. Politijden
PBartelen, beren verfaffungsrechtliche Rlagbefugnis fich auf Wall-
rec)taftreitigeiten bejchuintt, fommt e8 nicht zu, Gefepe angufechten,
melche anbere Gegenftinde Detreffen, mag aud) as Anfedhtungs-
grund bie Verlepung von Wahlredtsvoridhriftern bet ber Wahl der
Bolfgvertretung angefiifit terden, die ein {olded Gefep befdhlofjen
Yat.. €3 fommt deshalb nicht auf ben Punft an, auf den dber Antrag-
fteller, twie {hon erwifnt, in feinem Sdriftjap vom 20. Degember
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1928 Binweift, baf ndmlid) bas Reichdgefets vom 7. Degember 192¢
nicht ben ganzen Staatsvertrag vom 23. Miry 1928 bede.  Das ma
fein. Der Antragfteller hat aber nidht dag Recht, die Verfafjungs:
mdpigleit Diefed Gtaatdvertragd dem Gtaatdgeridhtshof zur Eut:
jdheibung zu unterbreiten. @8 ift aud) durdhous nidyt erfichtlich
iniviefernt bie Hagende Partei ald joldhe eint redhtlic) anguerfermendes
Jntereffe baran haben fonnte, baf, um eine von thr befonbderd hervor:
gefhobene Beftimmung zu ertvihnen, Walbed ftatt mit der Proving
Heffen-Najfan (Jo Art. 2 § 4 AL 1 de3 CStaatdbertragd) mit der
Proving Weftfalen bereinigt wirdh.

3. Die perbleibenden Unirdge 1 und 2 fann der Antragjteller
nach) dem Gefagten verfedpten, twenn er die Erforderniffe einer
politijchen Partei erfitllt (vgl. dazu RGJ. V. 121 AnY. &. 1)
Das ift beftritten und, wie im Bejdlufs vom 12. Mai 1928 dargeleg
ijt, bigher nod) nidyt bewiefen. Der Antragfteller Hat ingwijden
freilid) eingehenbe Behauptungen in diefer Richtung aufgeftelli
und zahlreide Jeugen bazu benannt, ebenfo wie die Antragdgegner
®egenbemweife angeboten haben. Bon der Erhebung diefer Betveife
fann indeffen abgefehen werben. Denn felbft twenn fie ein dem
Univagiteller giinftiges Crgebnid gzeitigte, fonnte tropdem feinen
Untrdgen 1 und 2 uidt flattgegeben werden. NIt Dem unmittelbax
bevorftehenden 1. April 1929 geht Walded fraft verfafjungdndernden
Seidhsgefehes in Preufen auf. Damit fdllt aber § 6 vesd waldedijchen
®efees pom 15. Mirg 1922 ebenjo dafin fie die am 17. MWat 1925
gewdhite Landedvertretring. Eine Entfdheidung itber die BVerfaffungs-
mdfigfeit jener Beftimmung in Verbindung mit §15 ALY 3 Sap 1
ped preufifdhen Lanbedwaligefeped twie itber die Gilltigfeit ber
BWahl-bed Landedvertretung ift von da an gegenjtandalvs. Sie wiirde
nur mittelbare Bebeutung befigen infofern, ald dann ein Mmitand
feltftdnde, ber bie Giiltigteit ber von der lehten waldectjchen Lanbes-
pertretung bejdyloffenen Sefepe beeinfluffen fomute. Aber eine
joldhe Feftitellung zu betreiben, dagu ift, mwie oben audgefithrt, der
Uniragiteller nicht befugt. Sie muf daher Yier Dei Vetradtung
per Jedhtdlage audjdjeiven. Entjdheidend ift lediglich, ob fich dem
Untragfteller, falld -er mit feinen Anirigen 1 und 2 dburddringe, die
MiglichFeit exdffnen witrde, an derftaatlichen Willensbildbungin Walded
in ber Art und Weife teilzunelhmen, wie dasd durd) die wahlgefeplichen
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Borjdjriften ben bortigen politifdhen Parteien geftattet ift. Eine
foldje politifhe Betdtigung formmt aber fitr den Untragiteller Dei
ber unmittelbar bevorftehenden BVereinigung Waldedd mit Preufen
und bet dem Ddamit verbunbenen Wegfall der waldectifchen BVolfs-
berttetung nidht mehr in Frage. " Hinfihtlich der Antrdge 1 und 2
ift mithin fein nod) beftehendes redhtlihed Sutereffe ded Antiag-
ftellerd anguerfennen. ' : ‘

Die Antrdge des Wirt{dhaftsbundes milffen fonad) famtlid)
suritdgerviefen fverben. o



